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Работа посвящена: анализу распределения показателей углов наклона, экспози-

ции склонов, относительно солнечной радиации и воздушных потоков, вертикального и 
горизонтального расчленения рельефа Талышских гор; методам приведения картогра-
фического и картометрического материалов в форму, позволяющую использование их в 
оценочных вычислениях; приемам выделения «типов рельефа» по распределению мор-
фометрических показателей в пространстве; способам использования морфометриче-
ских показателей ареалов «типов рельефа» в оценке экогеоморфологической напряжен-
ности и составления соответствующей карты.  
 

За последние 20-25 годы положено начало теоретических, прикладных, 
отраслевых, региональных и других аспектов эколого-геоморфологических ис-
следований и предложена система терминов, понятий и определений (5, 6, 10, 
11, 12, 13). 
 Экологическая геоморфология занимаясь экологическими проблемами, 
связанными с рельефом земной поверхности, изучает взаимосвязи и результаты 
взаимодействия геоморфологических систем с экологическими системами (эко-
системами) разного ранга (11). К характеристикам рельефа влияющим на свой-
ства и состояния экологических условий региона относятся морфологические, 
генетические, возрастные, морфодинамические, морфометрические и другие 
качественные и количественные особенности геоморфологических систем и 
элементарных единиц.  
 В работе вниманию предлагаются результаты анализа методов и прие-
мов вычисления морфометрических показателей и составления на их основе 
карты экогеоморфологической  (ЭГ) напряженности Талышских гор (Талыша).  
 Методы и приемы определения значений морфометрических показате-
лей рельефа не требуют ни ревизий, ни изменений. В статье рассматриваются 
методы, приемы и способы приведения первичной морфометрической информа-
ции в такие числовые и картографические формы, которые позволили бы полу-
ченные вторичные и производные информации использовать для характеристи-
ки ЭГ состояния горных регионов, в частности, Талыша. Основные методы и 
приемы обработки первичных морфометрических показателей для использова-
ния при ЭГ исследованиях, автором рассмотрены ранее (9). В этой работе они 
применены для установления степени ЭГ напряженности с учетом региональ-
ных особенностей конкретной территории. 
 Талышские горы отличаются относительно простым, но своеобразным, 
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характерным только для этого региона морфоструктурным, геоморфологиче-
ским, орографическим строением, структурой - пространственного распределе-
ния основных морфометрических показателей, инверсией климатических усло-
вий и другими особенностями природы, непосредственно отражающимися на 
характере и степени ЭГ ситуации и напряженности.  

Неровности поверхности Земли создают полиспецифические условия со-
прикосновения компонентов ландшафтов, обуславливают разнообразие и богат-
ство спектра ЭГ обстановки и экологической ситуации. Из числа морфометриче-
ских показателей геоморфологических систем, типов и элементарных единиц, в 
качестве экологического свойства рельефа, важную и эффективную роль играют 
гипсометрия, углы наклона, экспозиция склонов, степень вертикального и гори-
зонтального расчленения рельефа. Каждое из них в формирований ЭГ- обста-
новки играет определенную, в одних случаях позитивную, а в других негатив-
ную роль. Гипсометрия на ЭГ обстановку влияет через формирование климати-
ческой поясности. Уклон поверхности (углы наклона) определяет интенсивность 
склоновых процессов, энергию рельефа, влияет на физико-химические свойства 
почвенного покрова и продуктивность растительности, количество поступаю-
щей солнечной радиации, инфильтрацию атмосферных осадков, перенос энер-
гии и массы и отрицательно влияет на возвращение вещества в круговорот и т.д. 
Экпозиция склонов на ЭГ условия влияет через количество солнечной радиации 
и влаги имеющие решающее значение для экологических условий. Степень го-
ризонтального расчленения служит показателем разнообразия ЭГ условий и 
систем склонов разных углов наклона и экпозиций. 

Оценка ЭГ ситуации горного Талыша производилась по десятибальной 
системе. Наибольшие баллы присвоены наиболее высоким значениям показате-
лей углов наклона и расчленения рельефа и наименее благоприятным экспози-
циям и склонов. В отношении веса (значимости) показатели этих видов морфо-
метрии, выраженные в десятибалльной системе, неравценны, но в сумме они 
показывают степень дискомфортности, напряженности и неблагоприятной си-
туации ЭГ условий.  

Поскольку ареалы качественных характеристик ЭГ условий – генезиса, 
морфоструктурных, морфодинамических и других, в Талышских горах занима-
ют на порядок большие площади, чем морфометрические, возникла необходи-
мость оценки ЭГ напряженности провести не в пределах индивидуальных кон-
туров морфометрических показателей, а по ареалам «типов рельефа» выделен-
ным по морфометрии. «Типы рельефа» по морфометрии выделены, согласно 
принятой шкалы градации, путем статистической обработки первичных значе-
ний показателей. Каждый «тип», соответствующий конкретному значению пока-
зателя в шкале градации, представляется в четырех видах: а – ареал представлен 
одним значением; в – в ареале, кроме преобладающих, присутствуют более низ-
кие значения; с – в ареале, в равной мере, участвуют и более низкие и более вы-
сокие, чем ведущие значения; д – в ареале, кроме преобладающих, присутствуют 
более высокие значения морфометрических показателей. 

Составленные в ареалах морфометрические карты позволят более эффек-
тивно использовать их, не только при оценке ЭГ напряженности, но и ряда дру-
гих отраслях науки связанных с оценкой природных условий. 
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Все морфометрические карты составлены на основе топографических карт 
1:100000 масштаба. Карта углов наклона составлена по методу, предложенным 
Р.А.Бабаевым (2), суть которого заключается в том, что на топокарте участки 
равного заложения горизонталей выделяются в виде ареалов и в их пределах по 
числу горизонталей на единицу расстояния определяется значение углов накло-
на в градусах.  

Распределение значений показателей углов наклона довольно неравно-
мерно, а в ряде случаев, контрастно, что, естественно, связано неравнозначным  
распределением эндогенного и экзогенного, составляющих морфогенеза. Расче-
ты показывают, что первично-тектонический наклон поверхности рельефа со-
ставляет незначительную долю общих средних углов наклона современного 
рельефа. По данным Гаджиева В.Д. (4), с учетом денудационного снижения в 
неотектоническом этапе, поднятие Талышского хребта не превышало 3000 м. С 
учетом  этой величины первичный тектонический наклон поверхности, по раз-
ным профилям, составляет от 4,30до 5,50. Углы наклона поверхности современ-
ного рельефа от общего среднего первично тектонического уклона значительно 
отличаются. В пределах горной территории ареалы углов наклона 3-50  занимают 
всего 3,8% от общей площади. Ареалы углов наклона более 5,00 занимают 
94,4%; более 70-85,0%; более 100-74,6%; более 130- 63,2%; более 160-44,4% об-
щей площади. Ареалы наиболее высоких значений углов наклона (25-300) зани-
мают 7,6% общей площади. Приведенные статистические данные указывают на 
ведущую роль экзогенных процессов, главным образом, глубинной эрозии в 
формировании углов наклона поверхности современного рельефа.  
 Анализ пространственного распределения значений углов наклона по-
верхности произведен по карте углов наклона 1:100000 масштаба, со шкалой 
градации – 0.0-1.00; 1.0-3.00; 3.0-5.00; 5.0-7.00; 7.0-10.00; 10-130; 13-160; 16-200; 20-
250; 25-300 и >300. Следует отметить, что, во многих случаях, принадлежность 
ареалов к тем или другим ступеням шкалы, как правило, не соответствует фак-
тическому положению. Поскольку, в зависимости от масштаба склоны оврагов, 
балок, долин первых трех порядков и других отрицательных и мелких положи-
тельных форм рельефа не нашли отражения, надо полагать, что фиксированные 
углы наклона гораздо, иногда в два раза меньше, чем фактические. 
 Распределение показателей углов наклона в пространстве обуславлива-
ется широким спектром рельефообразующих факторов и процессов. Начиная от 
предгорных равнин на севере, подверженная слабым поднятиям, северо-за-
падная часть Буроварского хребта, Ярдымлинская, Космолянская, Дыманская и 
Лерикская межгорные впадины характеризуются частично низкими (3-70), а, в 
основном, средними (7-130) значениями углов наклона. Высокими  значениями 
углов наклона (13-200) характеризуются районы, подверженные тектоническим 
поднятиям более, чем на 1000-2000 м, юго-восточная часть Буроварского хребта, 
Пештасарский и Талышский хребты, где преобладает глубинная эрозия и рас-
пространены различные по устойчивости к процессам денудации пород. Ареалы 
очень высоких значений углов наклона (20-300) в виде небольших пятен разбиты 
на Талышском и Пештасарском хребтах. 
 По всей территории Ленкоранской области с учетом степени углов на-
клона и внутренней структуры выделены 106 ареалов относящихся к десяти ти-
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пам с четырьмя видами распределения показателей углов наклона. 
 В развитии, формировании и в современном состоянии геосистем и эко-
систем ведущая роль принадлежит соотношению тепла и влаги, распределение в 
пространстве и времени которого в горных регионах, на фоне географической 
широты зависит от сочетания углов наклона и экспозиции склонов.  
 Экспозиция разного порядка склонов на ЭГ и экологические системы 
различного уровня организации влияет неоднозначно. Основные орографиче-
ские элементы Талышских гор  направлением и гипсометрией водораздельных 
линий и экспозицией их склонов обусловили формирование отличные от окру-
жающих регионов климатические условия и структуру распределения тепла и 
влаги. Расчленение макрослонов Талыш-Пештасарского и Буроварского хреб-
тов, в основном параллельными речными долинами привело к формированию 
регулярно повторяющихся склонов противоположной  экспозиции и соответст-
вующей структуре ЭГ системы на втором, более низком уровне. На этом же 
уровне выделяются системы склонов более двух из восьми румбов экспозиции. 
В натуре выделяются склоны двух более низких уровней, которые на карте экс-
позиции не нашли отражения  
 Поскольку экспозиция склонов, как фактор становления и функциониро-
вания геокомплексов, оказывает влияние через макро, и микроклиматические 
условия при оценке ЭГ напряженности учтены, в отдельности экспозиции отно-
сительно сторон света и экспозиции относительно, разных по увлажнению и 
термическому режиму, воздушных потоков. Влияние воздушных потоков эф-
фективнее для макросклонов  Талыш-Пештасарского и Буроварско хребтов и, 
только отчасти, для мезосклонов, а экспозиции относительно сторон света-
количества солнечной радиации, большее значение имеет для мезо-и микро 
склонов (склонов второго, третьего, четвертого и более низкого порядков).  
 При оценке ЭГ напряженности в расчеты вошли показатели не по инди-
видуальным ареалам, а по сочетанию склонов разных, часто противоположных 
экспозиций, устойчиво повторяющихся в пространстве. В общем, для Талыш-
ских гор характерно ограниченное количество сочетаний экспозиции склонов 
объединяемых в единых ареалах. В регионе преобладающим сочетанием являет-
ся северо-запад - юго-восточных экспозиций. Ареалы склонов этих экспозиции 
широкой полосой протягиваются вдоль долины Ленкоранчая, охватывают ниж-
ние течения правого борта и склоны  долин левого борта, склоны Пештасарского 
хребта в верховьях Виляшчая, северо-западную часть и небольшие площади в 
южной части Буроварского хребта. Ареалы склонов противоположных  преды-
дущим северо-восток-юго-западных экспозиций развиты в низкогорье междуре-
чья Ленкоранчая и Виляшчая, в пределах Пештасарского хребта, особенно, в его 
юго-восточной части и в верховье Ленкоранчая, в северо-западной части Яр-
дымлинской впадины и др. Ареалы экспозиций северо-юг значительные площа-
ди занимают в северной части Буроварского хребта и в виде небольших пятен на 
склонах Талышского хребта. В остальных частях региона преобладают ареалы 
мозаичной структуры склонов различной экспозиции.  
 При оценки ЭГ напряженности учтены оценочные значения типов рель-
ефа по степени диффенциации (раздробленности) и пространственной организа-
ции различных по экспозиции склонов.      
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 Значения показателей вертикального расчленения рельефа, при подсче-
тах ЭГ напряженности использованы условно, следуя традиции. При этом не 
принимается во внимание то обстоятельство, что значения вертикального рас-
членения, как отношение относительных высот к определенной площади, есть 
выражение углов наклона. Поэтому, как факторные или прогнозные свойста, 
углы наклона и вертикальное расчленение рельефа взаимозаменяемы и не долж-
ны в расчеты войти дважды. Тем не менее включение в расчеты параметров од-
ного свойства дважды на относительные средние не влияет и от него можно из-
бавиться вводом соответствующего коэффициента. 
 Для Ленкоранской области принята десятиинтервальная шкала градации 
значений вертикального расчленения (0,0-10; 10-50; 50-100 и далее через 100 до 
700-900 м/4км2). Из этих интервалов только 0,0-10; 10-50; 50-100; 200-300; 400-
500 и 600-700 м/4 км2 значения формируют определенные типы распределения 
(типы рельефа) при их преобладании. По внутренней структуре распределения 
значений выделенные типы представлены двенадцатью подтипами (видами).   
 Первые два типа характерны для прибрежных равнин и предгорья. Наи-
более высокие показатели (400-500 и 600-700 м/4 км2) расчленения и соответст-
вующие типы рельефа характерны для среднегорных регионов и привершинной 
части Буроварского хребта; средние показатели (50-100 и 200-300 м/4 км2) и со-
ответствующие типы рельефа (III и IV) наибольшие площади занимают в преде-
лах Ярдымлинской впадины и восточных склонов Буроварского хребта, долины 
Булгарчая и др.  
 Степень горизонтального расчленения как показатель степени диффе-
ренциации ЭГ условий, пространственного распределения других морфометри-
ческих свойств, используемых в определении ЭГ напряженности, меняется в 
широких пределах. 
 В Ленкоранской области значения показателей горизонтального расчле-
нения меняются от 0,0 до 4,5-5,0 км/км2. Шкала градации расчленения содержит 
10 степеней через 0,5 км/км2. Степени расчленения 0,0-0,5 и 0,5-1,0 км/км2 ха-
рактерны для равнин и предгорий. Для горной территории преобладающими по-
казателями являются степени в интервалах 1,0-1,5, 1,5-2,0 и 2,0-2,6 км/км2. Эти 
же показатели формируют 3 типа распределения значений расчленения, в ареа-
лах которых доля ведущих степеней составляет:1,0-1,5 км/км2-50,5%; 1,5-2,0 
км/км2-50,3% и 2,0-2,5-46,3%. В целом ареалы этих трех ведущих степеней рас-
членения занимают 88% площади горного региона. Значения расчленения от 2,5 
до 4,0 км/км2 занимают всего 11,8%, а 4,0-5,0 км/км2-0,2% площади и они не 
создают самостоятельных типов распределения показателей, а участвуют во 
внутренней структуре типов, формируют подтипы (виды распределения). 
 Предложенные методы, приемы и способы приведения первичных мор-
фометрических показателей-углов наклона, экспозиции склонов, гипсометрии и 
двух видов расчленения в формы информации позволили эффективно приме-
нить эти количественные характеристики рельефа в оценке ЭГ напряженности. 
На основе этих количественных показателей составлена карта экогеоморфоло-
гической напряженности, которая может быть использована при определении 
общей эколого-геоморфологических условий и оценке экологической ситуации 
региона. 
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ÒÀËÛØÛÍ ÅÊÎÝÅÎÌÎÐÔÎËÎÆÈ ØßÐÀÈÒÈÍÈÍ ÝßÐÝÈÍËÈÉÈÍÈÍ 

ÌÎÐÔÎÌÅÒÐÈÊ ÝÞÑÒßÐÈÚÈËßÐÈ 
 

Ð.É.ÃÓËÈÉÅÂ  
 

ÕÖËÀÑß 
 
 Ìÿãàëÿ Òàëûø äàüëàðûíäà ðåëéåôèí ñÿòù ìåéëëèéè, éàìàúëàðûí ýöíÿø øöàëà-
ðûíà âÿ ùàâà àõûíëàðûíà íèñáÿòäÿ ñÿìòëèéè, øàãóëè âÿ öôöãè ïàð÷àëàíìà ýþñòÿðèúè-
ëÿðèíèí ÿðàçè öçðÿ ïàéëàíìà õöñóñèééÿòëÿðèíèí àíàëèçèíÿ, êàðòîãðàôèê âÿ êàðòî-
ìåòðèê ìàòåðèàëëàðûí ðèéàçè-ñòàòèñòèê ÿìÿëèééàòëàðäà èñòèôàäÿñèíÿ èìêàí âåðÿí 
øÿêëÿ ýÿòèðèëìÿ âÿ ìîðôîìåòðèê ýþñòÿðèúèëÿðèí ìÿêàíäà ïàéëàíìàñûíà ýþðÿ 
«ðåëéåô òèïëÿðè»íèí àéðûëìàñû öñóëëàðûíà âÿ «ðåëéåô òèïëÿðè»íÿ âåðèëÿí ãèéìÿòëÿðÿ 
ÿñàñÿí ÿðàçèíèí åêîýåîìîðôîëîæè øÿðàèòèíèí ýÿðýèíëèéèíèí ìöÿééÿí îëóíìàñû âÿ 
õÿðèòÿëÿøäèðèëìÿñè ìåòîäëàðûíà ùÿñð îëóíìóøäóð.   
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MORPHOMETRIC COMPONENTS OF ECOGEOMORPHOLOGICAL  
CONDITIONS TENSITY IN TALYSH 

 
R.Y.GULIYEV  

 
SUMMARY 

 
The work reviews:  

- analysis of distribution of slopes’ angles indicators;  
- slopes exposition relatively to solar radiation and air currents;  
- vertical and horizontal breakdown of Talysh mountains relief; 
- methods of cartographic and cartometric materials adduction into a form, allowing to 

utilize them in estimation calculations; 
- ways of separation of “relief types” by spatial distribution of morphometric indicators; 
- ways of use of morphometric indicators of “relief types” areas in assessment of 

ecogeomorphological situation and composition of appropriate map. 
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